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ZAKLADNE NALEZITOSTI, STRUKTURA A OBSAH STUDIE REALIZOVATELUNOSTI

A. Sprievodna sprava

Identifikacia a popis

Zaujmova oblast

Vstupné udaje a podklady

Analyza vstupov

Navrhované varianty

Dopravné posudenie a progndza

Hodnotenie variantov podfa réznych kritérii

CBA

Kvalitativna rizikova analyza

10. Celkové kvalitativne zhodnotenie

11. Zaverecné vyhodnotenie a porovnanie a vyber odporu¢aného variantu
12. Navrh etapizacie a harmonogramu

13. Struéné vyhodnotenie projektu (manazérske zhrnutie)

©CoNoOOA~AWNE

B. Vykresy
C. Podklady a prieskumy
D. Doklady

E. Zhrnutie v anglickom jazyku

A. SPRIEVODNA SPRAVA
1. Identifikaéné udaje

1.1. Stavba

* nazov

+ charakter Cinnosti (novostavba, rekonstrukcia, dostavba...)
+ miesto (okres, VUC/kraj)

» zoznam dotknutych obci a k. .

« Specifikacia €innosti (kategoria a druh cesty...)

1.2. Z&kladné udaje o navrhovatelovi

* nazov (meno), sidlo (adresa), ICO, DIC

* nadriadeny organ

* meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
obstaravatela

* meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje kontaktnej osoby, od ktorej
mozno dostat relevantné informacie o navrhovanej €innosti a miesto na konzultacie

1.3. Zakladné udaje o zhotovitelovi

* nazov (meno), sidlo (adresa), ICO, DIC

* meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
spracovatela

* meno, priezvisko, adresa, telefonne €islo a iné kontaktné udaje kontaktnej osoby, od ktorej
mozno dostat relevantné informacie o navrhovanej Cinnosti

* Udaje o spracovateloch podkladov a prieskumov (meno, nazov, sidlo)

1.4 Zdbévodnenie Studie
1.5 Predchadzajuca dokumentacia stavby

2. Zaujmova oblast’ studie
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2.1. Stru€ny popis projektu a jeho etap

2.2 Vymedzenie Uzemia pre navrhované varianty a spdsob jeho doterajSieho vyuzitia

3. Vstupné udaje a podklady a udaje pre navrh variantov

3.1. Dopravno-inzinierske podklady

» zdroje a ciele dopravy, vyhladové intenzity, dopravnoinzinierske Udaje cestnej siete

* analyza Uzemia z hladiska cesty |. triedy (dopravno-inziniersky prieskum, dopravna infrastruktdra —
dialnice, rychlostné cesty, cesty I., Il., lll. triedy, miestne komunikacie, polné cesty, MHD, autobusova
a zelezni¢na doprava)

* nehodovost a pod.

3.2. Rozvojové dokumenty, UPD

3.3. Technické podklady
* poziadavky na cesty, krizovatky, mosty, obsluzné zariadenia a ich technické parametre

3.4. Podklady o uzemi

+ Clenitost, inziniersko-geologické udaje, hydrologické charakteristiky, loziska nerastov, tazby,
sucasné a buduce vyuzitie Uzemia (zastavba, priemysel, polnohospodarstvo, rekreaéné zoény, lesné a
vodné hospodarstvo, chranené uzemia, ochranné pasma a pod.)

4. Analyza vstupov

4.1 Udaje o Usekoch

4.2 Nulty variant

Prvym krokom je analyza su€asného stavu, urenie a posudenie sucCasnej kapacity %
porovnani so skutoénym a beznym dopravnym zatazenim, pri€om je treba zobrat do uvahy
nielen priemerné dopravné zatazenie, ale aj dopravné Spi¢ky. Sucasny stav musi byt
zdokumentovany faktami v€itane Studii spotreby cestovného €asu, udajov o0 nehodach a
popis presného umiestnenia problémovych usekov. Je preto pozadované, aby bolo vykonané
aktualizované 24-hodinové kategorizované dopravné scitanie v priebehu 7 dni, ktoré umozni
urcit' rozsah problémov v rdmci dna, a to &i ide o problém dopravnej Spi¢ky alebo rozsiahlejSi
problém. Predpoklad séitania je priblizne v 10-tich profiloch s doplnenym smerovym
krizovatkovym prieskumom pomocou kamier. V pripade, Ze budu potrebné scitania vo viacerych
profiloch, poCas viacerych dni a v pripade akéhokolvek iného doplfiujuceho podkladu, ktory
bude potrebny na spravne zhodnotenie su€asného stavu — je spracovatel povinny
reSpektovat zmeny a doplnenia objednavatela, ktoré budlu zaznamenané v zaznamoch
z pracovnych stretnuti, ktoré sa budu konat 1x mesac¢ne a ktorych sa musia zu€astnit minimalne
vSetci klu€ovi experti. VSetky zmeny a doplnenia dohodnuté na mesacénych stretnutiach budu
spracované bez naroku na zmenu zmluvnej ceny.

Dalsi potrebny vstup pre analyzu sti&asného stavu je stavebny stav jestvujlcej infradtruktury,
posledné velké opravy, udrzba vykonana na vozovke, krajniciach, odvodneni, mostoch a dal3ich
zariadeniach a vSetky ich zaznamenané nedostatky. Tiez

skutognost, & sufasna vozovka je dimenzovana na 10 t osové zataZenie alebo 11,5 t,
auviest, Ci su nejaké obmedzenia na mostoch. Tiez problémy suvisiace s klimatickymi
zmenami, napr. povodne, zosuvy pody, teplotné extrémy, by mali byt popisané, vcitane
prognoézy a zdokumentovania klimatickych zmien a extrémov suvisiacich s po¢asim.

Struény popis funkcie konkrétneho Useku v rdmci siete je potrebny a verifikovany dopravnymi
udajmi. To znamena, ze treba uviest, kolko autobusovych liniek je v Useku, ich frekvenciu, pocty
cestujucich a oblast, ktort obsluhuju; podiel tazkej nakladnej dopravy a jej smerovanie; hlavné
smerovanie dochadzajucich za pracou a dalSie fakty tykajuce sa faktorov generujucich dopravu
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pozdiZ cestného Useku. Na skompletizovanie celkového dopravného obrazu - aj konkurujice
alebo doplfujuce druhy dopravy v oblasti - by mali byt" identifikované a uvedené. V tejto Casti
Studie maju byt premietnuté a odhadnuté vplyvy uzemno-planovacie (obytné zony,
obchodny a priemyselny rozvoj) na dopravné prudy.

e Narast dopravy by mal byt zdévodneny a zdokumentovany transparentne.

e Vyvoj suasného stavu, ak by sa navrhovana investicia nerealizovala, t. j. nutné opravy a
rekon$trukcie, orientatné naklady, zabery pody, demolacie, prognéza vyvoja dopravy,
vykonnost,

Prognéza vyhladovych prepravnych vztahov (pravdepodobnostna vypoved o buducich
potrebach).

e navrh rieSenia dopravy (preukazanie zabezpec&enia buducich prepravnych potrieb)

e Urcite bude potrebné ak sa bude jednat o varianty rieSenia zahrnut aj obchvaty a nové
smerové vedenie (sibezné s existujucim).

e Zmluvné strany uzatvoria dodatok k zmluve, ktorym sa meni rozsah alebo obsah diela, ak
vznikne potreba zmeny obsahu alebo rozsahu diela, ktora nebola predvidatelna v Case
uzatvorenia zmluvy o dielo.

5. Navrhované varianty

Je potrebné identifikovat varianty rieSenia, ktoré zodpovedaju zistenym problémom. Medzi tymito
variantmi by mali byt aj také, ktoré su zaloZené na vylepSeni existujucej cesty, vCitane spevnenia
vozovky, aby preniesla buduce vyhladové zatazenie, vylepSenie (zvySenie kapacity) krizovatiek,
Ciastkové zvySenie kapacity, vylepSenia z hfadiska bezpecnosti atd. Ak navrhnuté varianty obsahuju
zasadné nové vedenie cesty dopliujuce jestvujucu cestu (obchvat, prelozka), je potrebné
zdokumentovat dbkladne (v naslednej analyze takého variantu), ze takéto investicie su
ekonomickejSie ako len vylepSenie jestvujucej cesty a to s ohladom alebo na zdokumentované
zasadné kapacitné problémy, bezpecnostné problémy alebo funkéné problémy. Napriek tomu z
hladiska udrzatelnosti sa odporu€a dat' prednost rozSireniu a vylep3eniu jestvujuceho vedenia
cesty.

5.1 Navrh a popis jednotlivych variantov

+ vychodiskové predpoklady, struéna charakteristika jednotlivych variantov, ich stav projektovej
pripravy (EIA, MPV, stupne projektovej dokumentéacie, harmonogram), investicné naklady jednotlivych
variantov, pripadne swot analyza jednotlivych variantov

+ analyza a posudenie vSetkych variantnych rieSeni a navrhovaného technického rieSenia
jednotlivych Usekov. Zhodnotenie vhodnosti tychto rieSeni na sufasnu dopravnu situaciu so
zohladnenim sucasnej a planovanej vystavby cestnej siete zabezpelujucu inymi subjektmi.

V analyze je potrebné posudit, ako navrhované rieSenia a v akom rozsahu vylepSia resp. zmenia
suCasnu dopravnu situaciu v danom uzemi.

5.2.Technické udaje o usekoch a hlavnych objektoch stavby pre jednotlivé varianty

« orientaéné Clenenie stavby na objekty stavby, skupiny a triedy podfa klasifikacie stavieb

* navrh etapizacie vystavby, vykonnost’

* smerové a vySkové vedenie trasy a ich vzajomné zosuladenie

* krizovatky, mosty, obsluzné zariadenia

» predpokladané vyvolané investicie — preloZky a rekonStrukcie suvisiacich ciest, vodnych tokov,
inzinierskych sieti, zavlahy, demolacie, protihlukové steny (z posudenia hlukovych pomerov a pod.)

« zabery p6dy PPF, LPF (trvaly, doCasny)

* podstatné technické a technologické aspekty projektu:

« tabulkové spracovanie udajov o navrhovanych variantoch (dizky, plochy, objekty, zabery PPF, LPF,
chranené uzemia a pod.)

+ identifikacia zakladnych rizikovych faktorov a hodnotenie ich vplyvu na projekt
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6. Dopravné posudenie a prognéza

6.1 DOPRAVNA OBSLUZNOST

6.2 INTENZITY DOPRAVY

6.3 DOPRAVNA NEHODOVOST

6.4 DOPRAVNY MODEL A VSTUPNE UDAJE

Vo vsetkych projektoch, je potrebné modelovat budice dopravné zatazenie pomocou adekvatneho
modelovacieho nastroja (dopravného modelu), v€itane mikromodelovania napr. v pripade vylepSenia
kapacity krizovatky

6.5 DOPRAVNA PROGNOZA

6.7 KAPACITNE POSUDENIE

6.8 DOPRAVNO-INZINIERSKE ZHODNOTENIE VARIANTOV

7. Dopad na zivotné prostredie

popis vSetkych pozitivnych a negativnych vplyvov, ktoré vyplyvaju z realizacie projektu v jeho
jednotlivych etapach

Spracovatel vykona kontrolu a aktualizaciu jestvujucich stadii vplyvu podla platnych nariadeni.
Zvlastna pozornost musi byt venovana minimalizovaniu vplyvu na uzemia Natura 2000
dotknutych variantmi. Spracovatel musi technicky urCit a finanéne ohodnotit zmierfiujuce
opatrenia pre vSetky useky cesty po€as vystavby a prevadzky

posudenie cezhrani¢nych vplyvov stavby na zivotné prostredie na izemia oboch Statov, vratane
kumulativnych vplyvov, podra ¢&l. 6(3) smernice EU &. 92/43/EHS o biotopoch

hluk z dopravy

emisie z dopravy (znecistenie ovzdusSia)

ochrana podzemnych vod a vodnych tokov

Pri analyze variantov a projektovom navrhu musi spracovatel preukazat, Ze (ak je relevantné)
predpovedané klimatické zmeny, najma zrazky (intenzita dazdovych zrazok), boli vzaté do
uvahy

8. Ekonomické posudenie - Analyza nakladov a prinosov CBA

CBA je technika na urlenie uskutoCnitelnosti projektu prostrednictvom kvantifikacie nakladov a
prinosov v definovanom &asovom horizonte (progn6éza na obdobie 30 rokov), z pohlfadu vsetkych
zUc€astnenych stran (investorov a uzivatelov) a vSetkych moznych externalit projektu. CBA sa
sklada z finan&nej analyzy, ekonomickej analyzy a citlivostnej analyzy. Kvalitativna rizikova analyza
v zmysle platnej Priru¢ky tvori samostatnu naleZitost Studie. . V3etky vstupné udaje pre CBA,
v€itane dopravnej progndzy, nakladov a prinosov, musia byt zdokumentované a prezentované
transparentne. Pri tvorbe CBA sa pouziju narodné usmernenia aktualizované a platné v Case
spracovania.

Ak sa v rieSeni vyskytnu finan€ne naro€né prvky ako napr. tunely, velké mosty alebo mimourovriové
krizovatky, mézZe byt potrebna oddelena kontrola prijatelnosti na zdévodnenie jednotlivého prvku,
najma ked je mozné jeho lacnejSie rieSenie.

Obsah :

8.1 EKONOMICKE CIELE REALIZACIE PROJEKTU
8.2 POUZITA METODOLOGIA

8.3 VARIANTY REALIZACIE STAVBY

8.4 FINANCNE NAROKY NA REALIZACIU

8.5 FINANCNA ANALYZA

8.6 EKONOMICKA ANALYZA

8.7 CITLIVOSTNA ANALYZA
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e Uvodné udaje, pouzita metodoldgia,
— naklady na realizaciu (priprava, stavebné naklady, udrzba),
— prinosy stavby (€asové Uspory, Uspory prevadzkovych/jazdnych nakladov),
— vyhodnotenie ekonomickej efektivnosti podla vykonavacich pokynov,
— vyber najvhodnejSieho variantu projektu, a ramcového rozpoctu,
— ekonomické posudenie pre vSetky varianty
— identifikacia zakladnych rizikovych faktorov a hodnotenie ich vplyvu na projekt,
— v pripade, Ze S§tudia realizovatelnosti odhalila urcité slabiny projektu a jeho
ekonomicka efektivnost nie je dostatocna, je potrebné to uviest aj so zdévodnenim
— ak sa i napriek tomu ukaze, zZe projekt nie je zZivotaschopny, je treba tento fakt
konstatovat’
e auviest priciny,
— aj ked S&tudia realizovatelnosti dospela k zdveru nerealizovat projekt, je i toto
rozhodnutie potrebné chapat ako cenny vysledok, ktorym sa vopred predi§lo moznym
stratam.

e Porovnanie a vyhodnotenie variantov

e Z hladiska technicko-ekonomického a pouzitim metéd nakladovo-prinosovej analyzy
obsahuje:

finanéné a ekonomické vyhodnotenie projektu:

— investi¢né naklady,

— prevadzkové naklady,

— sposoby financovania,

— vyhodnotenie projektu,

— stavebno-technicka narocnost stavby (posudzované kritéria napr. objem zemnych
prac —nasyp, vykop, objem zeminy potrebnej zo zemnika, oporné, zarubné a
obkladné mury, pddorysna plocha mostov, zasah do uzemia s geodynamickymi javmi,
prelozky a Gpravy inZinierskych sieti, prelozky a Gpravy vodnych tokov, celkova dizka
protihlukovych stien,...),

— uvedenie cielov, ktoré ma investicia dosiahnut,

— vymedzenie ovplyvnenej siete ciest,

— dopravna obsluZznost Uzemia (posudzované kritéria napr. dopravna pripustnost
Uuzemia, moment dopravného zataZenia, moment vplyvu odlah&enia jestvujucej
cestnej siete po vybudovani prelozky cesty,...),

— uvedenie narokov investicie,

— uvedenie predikovanych vynosov investicie s €lenenim na prevadzkové ndaklady
vozidiel, naklady na opravy ciest, bilancia €asu cestujucich a socialne ucinky
(nehodovost, hluk, imisie, prip. dalsie),

— vyjadrenie ekonomickej efektivnosti investicie ukazovatefmi:

— navratnost investicie,

— Cista sucasna hodnota,

— stupen vynosnosti,

— klady a nedostatky navrhovanych variantov, navrh najvhodnejSej trasy z hladiska
technicko-ekonomického a dopravnych kritérii. Su€astou vypoctu stupfia vynosnosti
su aj vstupné udaje pouZité pre vypocet. Porovnavaciu zakladru tvori nulty variant.

e Vyber odporu¢aného variantu

e I|dentifikacia variantu, resp. technického rieSenia s navrhovanymi optimalizaciami a
etapizaciou vystavby s najvy38im dosiahnutym suétom — odporu€any postup pri dal3ej
priprave vystavby.

e Analyza realizovatelnosti odporu¢aného variantu

— pravna analyza realizovatelnosti,

— stavebno-pravne aspekty (overenie suladu s uzemnym planom, posudenie moznosti
pristupu k Uzemiu, posudenie stavebno-technického stavu existujucej infrastruktury,
vplyv realizacie projektu na zZivotné prostredie, vplyv realizacie projektu na
polnohospodarsky pédny fond, vplyv realizacie na archeologické a kultdrne
pamiatky)

— technicka analyza realizovatelnosti,

— podmienky realizovatelnosti
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— §tandardy technického riesenia (poziadavky na navrh stavby, poziadavky na lokalitu,
poziadavky na realizaciu stavby, vplyv stavby na Zivotné prostredie)

— identifikacia investiCnych a prevadzkovych vydavkov priamo suvisiacich s realizaciou
projektu

— citlivostna analyza

Hodnotenie efektivity a udrzatelnosti projektu
» vyhodnotenie projektu pomocou ukazovatelov kalkulovanych z finanénych tokov (resp. nakladov a
vynosov), ako napr.: NPV (net present value), IRR, doba navratnosti investicie, index rentability.

09. Kvalitativna rizikova analyza

e Vymedzenie najvacSich zdrojov rizik v ramci projektu, uvedenie ich pravdepodobnosti a
eventualnych opatreni.

e Analyza rizika investi€ného projektu

e urcenie faktora rizika a neistoty projektu:

e  ktoré faktory su vyznamné a najviac ovplyvnuju riziko daného projektu, pripadne ktoré faktory su
zanedbatelné

e najvyznamnejsie rizika spojené s kazdym variantom, t.j. ktoré hlavné rizika so sebou navrhovany
variant prinasa, a ktoré je nevyhnutné pri jeho priprave a realizacii zohladnit

e uréenie vyznamnosti faktora rizika:

aké velke je riziko, Ci je prijatelné alebo neprijatelné

urCenie rizika projektu

hodnotenie rizika projektu a prijatie opatreni na jeho znizenie

akymi opatreniami je mozné znizit riziko projektu na prijatelna mieru
priprava planu korekénych opatreni

10. Celkové kvalitativne zhodnotenie jednotlivych variantov

10.1 ZAKLADNE INFORMACIE POUZITEJ METODIKY

10.2 KRITERIA / SUBKRITERIA NAVRHOVANE ZADAVACIMI PODMIENKAMI SR
10.3 ZHRNUTIE / ZAVERY

e Ugelom celkového kvalitativneho zhodnotenia variantov je vytvorit komplexné hodnotenie
jednotlivych variantov, pri€om okrem spracovanych CBA a rizikovej analyzy pre jednotlivé
varianty sa beru do uvahy aj dalSie faktory, ktoré nie je mozné kvantifikovat. Toto moze byt
uzito€né v pripade viacerych posudzovanych variantoch, kde vysledok CBA je vo vSetkych
variantoch velmi podobny a je tazké na zaklade CBA rozhodnut.

o  Kritéria mézu obsahovat napr. tieto aspekty:

—  Technické (nové technolégie a s tym spojené obmedzenia a prilezitosti, dostupnost
materialov - napr. kamernolomy, a pod.);

—  Legislativne (mozné vplyvy legislativnych zmien, rézne regulacie, vynimky a pod.);

— InStitucionalne (inStitucionalne obmedzenia ako napr. nedostatok skusenosti a
kapacit, nevyvinuty trh, nedostatok zdrojov, pocet partnerov, a pod.);

—  Environmentalne (napr. plocha trvalého zaberu polnohospodarskej pody, lesnej pddy,
kolizia s chranenym Uzemim alebo Uzemim navrhnutym na ochranu, kriZzenie vodnych
tokov, bariérovy efekt na biokoridory, ohrozenie biodiverzity a pod.);

—  Teritoridlne (dopad na regionalny rozvoj, obydlia, krajinotvorny efekt, turizmus
a rekreaCné zariadenia a pod.);

—  Socio-kultirne (dostupnost regionalnych centier, kultirne efekty, nové trhy,
zamestnanost, kvalita sluzieb a pod.).

VySSie uvedené kritéria mbézu mat pozitivny ako aj negativny efekt v suvislosti s kvalitativnym
hodnotenim jednotlivych variantov. Je potrebné vyhnut sa tzv. dvojitému zapoditaniu (double
counting), t. j. kazdy vplyv by mal byt zohladneny 1x. Cielom tejto Casti je komplexne vyhodnotit
vSetky aspekty jednotlivych variantov, t. j. zhrnut vysledky CBA, rizikovej analyzy a pripadne pridat
dalSie aspekty, ktoré nie je mozné kvantifikovat v CBA alebo popisat ako riziko v rizikovej analyze.
Ocakava sa komplexné, zrozumitefné, transparentné zddévodnenie vyhod a nevyhod jednotlivych
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variantov z celospolo¢enského pohfadu podla najlepSieho odborného vedomia a svedomia zhotovitela
Studie.

11. Zaverec¢né vyhodnotenie a porovnanie a vyber odporu¢aného variantu

11.1 Z TECHNICKEHO HLI'ADISKA

11.2 Z DOPRAVNEHO HLADISKA

11.3 ZAVERECNE STANOVISKO K EKONOMICKEMU HODNOTENIU

114 ZAVERECNE VYHODNOTENIE PROJEKTU A ODPORUCANIE SPRACOVATELA
STUDIE REALIZOVATELNOSTI

Zhrnutie posudenia projektu zo vSetkych uvazovanych hladisk a vyjadrenie k
realizovateflnosti a finanénej rentabilite projektu

+ vysledné hodnotenie variantov

+ zasadné zavery, ktoré vyplyvaju zo Studie, dblezité ukazovatele a ich hodnoty, vyhodnotenie
financnej efektivity projektu a vysledkov rizikovej analyzy

» vyhodnotenie projektu, ¢i stavba:

— je umiestnitelna do zaujmového uzemia

— je realizovatelna s prijatelnymi/poZzadovanymi technickymi parametrami

— moze spinit pozadovany dopravny ucel

— bude mat priechodnost’ Uzemim z hladiska Zivotného prostredia

— prispeje k rozvoju $tatu a/alebo daného regioénu ¢&i obci

— vyhovuje sociologickym hladiskam

— bude ekonomicky prijatefna z hlfadiska nakladov a prinosov

— je realizovatelna z hladiska financovania

* zhrnutie vysledkov, zavery a odporucania Studie
» zavery technicko-ekonomického zhodnotenia variantov, poskytnutie argumentaénej bazy
pre vyber optimalneho variantu

12. Navrh etapizacie a harmonogramu

13. Struéné vyhodnotenie projektu (manazérske zhrnutie)

Zasadné zavery, ktoré vyplyvaju zo Studie realizovatelnosti: déleZité ukazovatele a ich hodnoty
vyhodnotenie financnej efektivity projektu a vysledkov rizikovej analyzy. Vyhodnotenie bude
vypracované aj v anglickom jazyku. Struéné vyhodnotenie projektu v slovenskom a anglickom jazyku
vypracovat na zvlast stranu sprievodnej spravy.

B. VYKRESY

1. Prehladna situacia

* prehladné situacie SirSich vztahov na mapovom podklade vhodnej mierky (odporu¢ana

1:50 000), so zakreslenim zaujmového Uzemia Studie a smerového vedenia cesty s pripadnymi
dalSimi podrobnostami.

2. Situacie variantov

» situacie variantov zobrazené spoloCne alebo jednotlivo s vyznacenim objektov (popis a
stanicenie)

» mapovy podklad vhodnej mierky, spravidla 1:100 000 az 1:10 000

* vyznaCenie chranenych Udzemi a ochrannych pasiem, vodnych zdrojov, vyznamnych
kultdirnych a inych objektov, nepriechodnych miest z hladiska Zivotného prostredia
a ostatnych prekazok pre vedenie variantov

« zakreslenie variantov s vyzna¢enim zaciatkov a koncov

* umiestnenie, druhy, typy a schémy kriZovatiek a komplikovanych usekov

* umiestnenie mostov

* umiestnenie a oznacenie druhu obsluznych zariadeni

* pripadné hranice stavebnych usekov a etap vystavby

» oznacenie navrhovej kategorie (funkénej skupiny a typu prieéneho usporiadania)
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3. Pozdizne profily variantov

« mierka diZzok zvy&ajne zhodna s mierkou situacie

* pre zobrazenie vySkovych pomerov sa pouzije vhodné prevySenie, zvy€ajne desatnhasobné

+ zakreslenie nivelety, vySkového polygénu so zakladnymi urCovacimi udajmi, schémy mostov,
krizenie s pozemnymi komunikaciami, vodnymi tokmi a drahami

4. Vzorové prie€ne rezy
» schematické zobrazenie prie€neho usporiadania v mierke 1:200 alebo 1:100

5. Charakteristické priecne rezy
» prieCne rezy (ciest, vetiev krizovatiek a charakteristickych objektov) v mierke 1:200 —
1:100.

6. Ortofotomapa
» ortofotomapa so zakreslenim variantov v mierke 1:25 000

7. Tabulkova schéma mostov

* tabulkova schéma mostov s ich dlzkami a uzito€nou Sirkou

+ zakladné udaje a schémy mostnych objektov sa uvedu osobitne pre kazdy variant v prehlfadnej
tabulke

8. Informacny bulletin

* spracovava sa vo velkostnom formate A4

* obsah:

— kratka textova sprava o stavbe v rozsahu cca 3 x A4
— ortofotomapa

— prehladna situacia 1: 50 000

— pozdizny profil a prie¢ne rezy

— vizualizécia

— prehlad zmierfiujucich opatreni na ochranu ZP

9. Pripadné dalSie vykresy a schémy potrebné k ozrejmeniu dopravnej alebo technickej
problematiky projektu

C. PODKLADY A PRIESKUMY

1. Zivotné prostredie

* hodnotenie priechodnosti Uzemim
* hlukova $tudia

* emisna Studia

+ ochrana vodnych tokov a podzemnych véd
* primerané posudenie vplyvov stavby na uzemia Natura 2000

2. Doprava
* Udaje z existujucich zdrojov a ich vyhodnotenie pre Gcely Studie
« dopravna Studia zaistena zhotovitefom Stidie realizovatelnosti

3. Inziniersko-geologicky a hydrogeologicky prieskum

Obsah tejto dokumentacie bude zodpovedat podkladom ziskanym z uZz existujucich vysledkov
geologickych prieskumov v danom uzemi v nasledovnej skladbe:

3.1 ZavereCna sprava

— uvod
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— prehlad geologickych pomerov lokality staveniska a blizkeho okolia

— vysledky uz existujucich prieskumnych prac

— uz existujuce udaje o podzemnej vode, v pripade potreby zriadenia vrtov zdévodnenie
navrh

— zaver

3.2 Dokladova Cast

— mapa trasy so zakresom geologického stavu Uzemia

— pripadne geologické rezy

3.3 Zoznam textovych priloh, ak budu

4. Vypocty smerového a vySkového vedenia tras variantov
5. Dokumentacia analyzy nakladov a vynosov CBA

Zvlast’ vypracovat’ Casti:

5.1 Naklady na stavbu

Odhad nakladov pre hodnotenie variantov:

* priprava stavby

« stavebné naklady

* naklady na udrzbu

+ celkové naklady

5.2 Prinosy stavby

+ urenie uspory Casu a jeho ohodnotenie

* Uspory jazdnych nakladov

 ohodnotenie znizenej nehodovosti

* pripadné dalSie celospoloCenské prinosy

5.3 Cena verejnej prace

Obsah prilohy:

* rozpis investi¢nych a neinvesti¢nych nakladov stavby — kryci list
* kapitalové vydavky a ostatné podklady pre vypracovanie CBA

6. Dokumentacia multikriterialneho hodnotenia variantov

« tabulky vstupnych udajov

* referenény kataldg kritérii

» suhrnné hodnoty funkcie Gzitku
» vysledné preferencie variantov
» komentar

D. DOKLADY

Subor zdznamov, povoleni, vyjadreni a stanovisk Statnych, krajskych a obecnych organov a dal3ich
dokladov na hlavickovom papieri.

E. ZHRNUTIE V ANGLICKOM JAZYKU

Popis posudzovanych rieSeni, dopravnych vztahov, zavery navrhovaného rieSenia pre jednotlivé
Useky, cena verejnej prace, prehladna situacia bude dolozené v samostatnej prilohe v anglickom
jazyku.
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